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Funf Jahre ,,Europaische Ver-
einigung zur Férderung der
Experimentellen Archdologie
e. V.“ —=2002-2007

Dirk Vorlauf

Am 30. August 2002 wurde die ,Europai-
sche Vereinigung zur Férderung der Experi-
mentellen Archéologie / European Associa-
tion for the advancement of archaeology by
experiment e. V.“ (exar) von Frank Both (D),
Mamoun Fansa (D), Rosemarie Leinewe-
ber (D), Roeland Paardekooper (NL), Mar-
tin Schmidt (D), Ulrich Stodiek (D), Dieter
Todtenhaupt (D), Dirk Vorlauf (D) und Mar-
lise Wunderli (CH) in Oldenburg (Nordwest-
deutschland) gegriindet. Sechs Wochen
spater, am 12. Oktober 2002, folgten die
juristischen Formalitaten zur Eintragung in
das Oldenburger Vereinsregister. An ande-
rer Stelle wurde ausfuihrlich Gber die voran-
gegangene ,Arbeitsgruppe Experimentelle
Archiologie“, die Grindungsgeschichte
sowie Uber die anfangs erarbeitete Satzung
und Beitragsordnung berichtet (VORLAUF
2003). Der vorliegende Aufsatz beschrankt
sich daher im Wesentlichen auf Aktivitaten
und Entwicklungen innerhalb der ersten
finf Vereinsjahre von 2002-2007.

In diesem Zeitraum waren folgende Vor-
standsmitglieder mit den Vereinsgeschi-
cken betraut: Vorsitzender — Mamoun
Fansa (D, seit 2002); stellvertretender
Vorsitzender — Roeland Paardekooper
(NL, 2002-2004), Aleksander Bursche (PL,
2004-2005), Wolfgang Lobisser (A, seit
2006); zweite stellvertretende Vorsitzende
— Marlise Wunderli (CH, seit 2002); Schatz-
meister — Martin Schmidt (D, 2002-2003),
Rosemarie Leineweber (D, 2003-2006),
Ulrike Weller (D, seit 2006); Schriftfuhrer —
Dirk Vorlauf (D, seit 2002).

Ausgehend von der 9-kdpfigen Grin-
dungsgruppe stieg die Anzahl der Vereins-
mitglieder in den folgenden Jahren konti-
nuierlich an. So zdhlte exar beispielsweise
Ende 2002 bereits 44 Mitglieder, Ende 2003
schon 84. Zum Jahresende 2007 waren es
120 Mitglieder — darunter 15 Institutionen
— aus insgesamt 15 européischen Staaten
(Belgien 1, Danemark 1, Deutschland 73,
Finnland 2, Frankreich 1, Italien 2, Litauen
1, Moldawien 1, Niederlande 7, Osterreich
15, Polen 1, Schweden 2, Schweiz 11, Slo-
wakei 1, Tschechien 1).

In diesem Zusammenhang fallt auf, dass
99 der 120 Mitglieder aus dem deutsch-
sprachigen Raum stammen. Dies hat si-
cherlich nur bedingt sprachliche oder gar
finanzielle Griinde, da bei allen 6ffentlichen
Aktivitaten wie z. B. Jahrestagungen und
Publikationen grundséatzlich jede Sprache
zugelassen war, bevorzugt jedoch Eng-
lisch bzw. englische Zusammenfassungen.
AuBerdem lagen seit der Vereinsgriindung
Tagungsgebiihren (20-29,- €, jeweils die
Halfte fur exar-Mitglieder, fir Studentin-
nen und Studenten sowie fur Personen
aus Osteuropa) und jahrliche Mitglieds-
beitrage (25,- € fur Einzelpersonen, 12,50
€ fur Studentinnen und Studenten sowie
Personen aus Osteuropa) immer in einer
sehr moderaten Hohe. Zudem erhielten
Vereinsmitglieder von Anfang an alle exar-
Verdffentlichungen kostenfrei. Mdgliche
Griinde fiir die oben angesprochene Ver-
teilung kénnten daher in der erst nach und
nach zunehmenden Etablierung der Expe-
rimentellen ArchZologie und in einer nur
langsam voranschreitenden Uberwindung
ganz unterschiedlicher ,Grenzen® zu se-
hen sein. Andererseits wurden inzwischen
aber auch in vielen anderen Léndern Ar-
beitsgruppen bzw. Vereine gegriindet, die
sich Experimenteller Arch&ologie widmen.
Dies lasst sich beispielsweise, ohne hier
eine vollstandige Aufzahlung wiedergeben
zu missen, schon damit belegen, dass flr
den Herbst 2008 — neben der exar-Jahres-
tagung vom 16.-19. Oktober in Oldenburg -
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vier weitere Veranstaltungen angekiindigt
worden sind: Vom 16.-21. September 2008
soll es im Rahmen der EAA Tagung (Eu-
ropean Association of Archaeologists) auf
Malta (M) eine Sektion zum Thema ,,Expe-
rimenting the past. The position of experi-
mental archaeology in the archaeological
paradigm of the 21%' century“ geben. Im
Jamtli Museum in Ostersund (S) plant man
fir den 01.-03. Oktober eine Konferenz
mit dem Thema ,Experimental archaeo-
logy research — new approaches®. An der
Heriot-Watt-Universitat in Edinburg (GB,
Schottland) ist vom 15.-16. November eine
Tagung ,Experimental archaeology* vorge-
sehen. Und schlieBlich 1adt EXPERIMENTA
(Asociacion Espafiola de Arqueologia Ex-
perimental) vom 26.-28. November nach
Ronda-Malaga (E) zu einem internationa-
len Kongress ein.

Die in der exar-Satzung formulierten
Ziele ,Foérderung von Arbeiten der Expe-
rimentellen Arch&ologie / Forderung der
Zusammenarbeit von Wissenschaftlern
(Experimentatoren), kulturellen Einrichtun-
gen, wissenschaftlichen Institutionen und
der Offentlichkeit / Férderung der Bildung
auf nationaler und internationaler Ebene®
wurden durch Jahrestagungen, Veréffent-
lichungen, Projektbeteiligungen und ver-
schiedene o&ffentliche Aktivitaten verfolgt
(VORLAUF 2003, bes. 21-27; 2004; 2005b;
2007b; 2008).

Internationale Jahrestagungen (Abb. 1-7)

Die ersten fiinf exar-Jahrestagungen fan-
den in Wien (Schwerpunktthema: Experi-
mente mit Silex und Metall), Hochdorf / Enz
(Holz), Bozen (Im Leben gebraucht —im Tod
beigegeben. Personliche Dinge des Alltags,
der Tracht und der Grabausstattung — ihre
Herstellung und Verwendung im Experi-
ment), Albersdorf (Waldnutzung, Ackerbau
und Viehzucht — Methoden, Ergebnisse
und deren Verwertung im Experiment) und
in Alphen aan den Rijn (Siedeln und Bauen.
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Abb. 1:  Wien (A), 1. exar-Jahrestagung 20083,
Exkursion zum Freilichtmuseum Elsarn im Stra-
Bertal. In der Bildmitte das rekonstruierte Haupt-
gebéude eines Gehdfts aus der rémischen Kai-
serzeit (ca. 1. Jh. n. Chr,).

Abb. 2:  Wien (A), 1. exar-Jahrestagung 2003,
Exkursion zum Freilichtmuseum Elsarn im Stra-
Bertal. Rekonstruierte Nebengebédude des Ge-
hoéfts — siehe Abb. 1 — aus der rémischen Kai-
serzeit (ca. 1. Jh. n. Chr,).

Freilichtmuseen — Vermittlung) statt (siehe
Tabelle 1). In aller Regel begannen diese
Veranstaltungen mit einem abendlichen
Einflhrungsvortrag, der nicht unbedingt
Experimentelle Archzologie zum Thema
haben musste. Am né&chsten Tag bzw. an
zwei Tagen folgten dann Vortrage und Dis-
kussionen zum jeweiligen Schwerpunkt-
thema und, lieB es der Zeitrahmen zu, auch
Vortrage Uber neueste Arbeiten aus ande-
ren Bereichen der Experimentellen Archio-
logie. AbschlieBend fanden Exkursionen zu



Hochdorf / Enz (D), 2. exar-Jahres-
tagung 2004, Exkursion zum Freilichtmuseum
Heuneburg bei Hundersingen. Blick durch den
rekonstruierten Wehrgang.

Abb. 3:

”

Abb. 5:

Bozen (l), 3. exar-Jahrestagung 2005, Exkursion zum ArcheoParc Schnals. Die Einrichtung

Abb. 4:  Bozen (l), 3. exar-Jahrestagung 2005,
Exkursion zum ArcheoParc Schnals. Haus- und
Lebensraumrekonstruktionen im AuBenbereich
des Museums.

thematisiert ,Otzis“ Lebensraum, hier eine Umweltrekonstruktion im Innenbereich des Museums -

siehe Abb. 4.

Ortlichen arch&ologischen und historischen
Sehenswiirdigkeiten statt. Die vollstandi-
gen Tagungsprogramme finden sich auf
der Vereinswebsite ,,www.exar.org".

Fachlich-inhaltlich boten diese Veranstal-
tungen zweifellos einen sehr guten Rah-
men fiir einen internationalen Austausch,
nicht zuletzt durch die mehrtdgige Dauer,
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Abb. 6:
gische Zentrum Albersdorf (AOZA).

gemeinsame abendliche Festivitaten und
durch eine mit 70-150 Gasten noch gut
Uberschaubare GroBe.

Abb. 7:  ARCHEON, Alphen aan den Rijn
(NL), 5. exar-Jahrestagung 2007, Workshop zur
mittelalterlichen Holzbearbeitung.
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Albersdorf (D), 4. exar-Jahrestagung 2006, Blick von Stiden auf das Archéologisch-Okolo-

Veréffentlichungen

Von der 2002 neu gegriindeten Vereinszeit-
schrift ,Experimentelle Archidologie in
Europa“ konnten bis Ende 2007 sechs
Bénde mit einem Umfang von 163-239
Seiten herausgegeben werden. Wobei es
mit dem im September 2007 erschienenen
Heft 6, das Uberwiegend Ergebnisse der

4. exar-Jahrestagung 2006 in Albersdorf

enthélt, erstmals gelang, Tagungsergeb-

nisse schon nach weniger als einem Jahr
vorzulegen und damit den angestrebten

Verdéffentlichungsrhytmus — von Tagung zu

Tagung — zu verwirklichen.

Zusétzlich zu den regelmaBig erscheinen-

den Jahresschriften wurden bis Ende 2007

zwei Sonderbédnde verdffentlicht:

1. Européische Vereinigung zur Foérde-
rungder Experimentellen Arch&ologie/
European Association for the advan-
cement of archaeology by experiment



Landesmuseum flr Natur und Mensch
1: Oldenburg 20.-22.09.1990 | (damals noch Staatliches Museum fr D
Naturkunde und Vorgeschichte)
Landesmuseum fur Natur und Mensch
2. Oldenburg 14.02.1992 (damals noch Staatliches Museum fir D
Naturkunde und Vorgeschichte)
3. Duisburg 27.-28.08.1993 | Kultur- und Stadthistorisches Museum D
4. Hitzacker 14.-15.10.1995 | Archiologisches Zentrum Hitzacker (AZH) D
8 Bad Buchau 26.-27.10.1996 | Federseemuseum D
6. Oerlinghausen | 18.-19.10.1997 | Arché&ologisches Freilichtmuseum D
i Zug 09.-11.10.1998 | Kantonales Museum flr Urgeschichte CH
8. Berlin 15.-17.10.1999 | Museumsdorf Diippel
9. Mettmann 06.-08.10.2000 | Neanderthal Museum
Vereniging Archaeologische Experimenten
10. Eindhoven 19.-21.10.2001 | & Educatie (VAEE), Historisch NL
Openluchtmuseum
11. Oldenburg 11.-13.10.2002 | Landesmuseum fur Natur und Mensch
12./1. | Wien 10.-12.10.2003 | Naturhistorisches Museum A
Hochdorf /
13./2. | Enz 15.-17.10.2004 | Keltenmuseum D
14./3. | Bozen 20.-23.10.2005 | Sudtiroler Archdologiemuseum |
Archzologisch-Okologisches Zentrum
15./ 4. | Albersdorf 12.-15.10.2006 Albersdorf e. V. (AOZA) D
16,75, | AAphenaan 11.-14.10.2007 | ARCHEON NL
den Rijn
17./6. | Oldenburg 16.-19.10.2008 | Landesmuseum fur Natur und Mensch D
Tabelle 1:  Jahrestagungen zur Experimentellen Archéologie. Nr. 1-11, ,Arbeitsgruppe Experimen-

telle Archédologie®; Nr. 12/1-17/6, ,,Européische Vereinigung zur Férderung der Experimentellen Ar-
chéologie e. V.“ (exar).

e. V. (Hrsg.), Von der Altsteinzeit tber
,Otzi“ bis zum Mittelalter. Ausge-
wiahlte Beitrdge zur Experimentellen
Archéologie in Europa von 1990-2003.
Experimentelle Arch&ologie in Europa,
Sonderband 1. Oldenburg 2005 (Vor-
wort des exar-Vorstands und 23 als
Nachdruck weitgehend unverénderte
Aufsatze von 29 Autorinnen und Au-

toren aus fiinf europdischen Landern,
insgesamt 351 Seiten mit zahlreichen
Schwarz-WeiB-Abbildungen; Be-
sprechungen: MaeseL 2006. MULLER
2006).

1a. Sonderband 2, die fUr einen internati-

onalen Leserkreis vorgesehene eng-
lischsprachige Ubersetzung von Band
1, befindet sich noch in Vorbereitung.
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2. D. Gorlitz, Die Anfange der Seefahrt.
Der doppelte Ursprung des ersten
Segelschiffs. Oldenburg 2007 (Her-
ausgegeben von M. Fansa und D. Vor-
lauf, Vorwort D. Vorlauf, insgesamt 96
Seiten mit 23 Uberwiegend farbigen
Abbildungen, komplett zweisprachig
[deutsch / englisch]. Der Band er-
schien als eine von vier Begleitschrif-
ten zur Sonderausstellung ,HOLZ-
KULTUR - Von der Urzeit bis in die
Zukunft® [siehe unten], als Heft 49
»ochriftenreine des Landesmuseums
fur Natur und Mensch“ und zugleich
als Sonderband 3 ,,Experimentelle Ar-
chéologie in Europa“).

Die vollstandigen Inhaltsverzeichnisse der

Jahresschriften und Sonderbande sind un-

ter ,www.exar.org“ wiedergegeben.

Obenwurdedasungleiche Zahlenverhaltnis

von 99 exar-Mitgliedern aus dem deutsch-

sprachigen Raum gegeniber 21 aus an-
deren La&ndern angesprochen. Interessan-
terweise ergibt sich ein nahezu identischer

Wert auch bei einer naheren Betrachtung

der Verdffentlichungen. Ausgabe 1-6 der

Jahresschrift, Sonderband 1 und Sonder-

band 3 enthalten zusammen 124 Beitrage

von 120 Autorinnen und Autoren aus zehn

europdischen Staaten. Davon stammen 77

aus Deutschland und 43 aus neun weiteren

Landern (Ddnemark 4, GroBbritannien 4,

ltalien 2, Lettland 1, Niederlande 4, Oster-

reich 13, Polen 1, Schweiz 11, Tschechien

3), somit 101 aus dem deutschsprachigen

Raum und 19 aus anderen Staaten. Auch

hierfir mégen Griinde infrage kommen, die

oben bei der Verteilung der exar-Mitglieder
schon genannt worden sind.

Vom Umfang her sowie vor allem in chro-

nologischer und thematischer Hinsicht

bieten die Veroffentlichungen ein breites

Spektrum:

Ihr Umfang reicht von interessanten kleinen

Aufsétzen (z. B. BoTTCcHER 2003) bis zu gro-

Ben Beitragen, darunter Teile bzw. Zusam-

menfassungen von Examensarbeiten (z. B.

Kania 2004. MobL 2004. LINDEMANN 2006)
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oder Ausziige aus langjahrigen interdiszip-
lindren Studien (z. B. LEINEWEBER 2002; um-
fassend veroffentlicht in BECKER u. a. 2005).
Im Vergleich mit den &alteren Sammelban-
den der ,Arbeitsgruppe Experimentelle
Archéologie” (VORLAUF 2003, Literaturteil a,
Nr. 1-11) wird deutlich, dass die Anzahl der
von Einzelpersonen (z. B. TicHy 2002. Rel-
CHERT 2006) oder kleineren Gruppen (z. B.
GROMER, Kania 2006) weitestgehend selbst
finanzierten Experimente abgenommen
hat. Demgegeniber kommen groBere,
oft Uber viele Jahre angelegte und durch
Institutionen bzw. Drittmittel getragene
Projekte — und sogar vollig eigenstandige
Auftragsarbeiten - immer haufiger vor
(z. B. LoBisser 2003; 2004; 2005; 2007. Lo-
BISSER, NEUBAUER 2006. DixoN 2004. KELM,
Kosse 2007). Eine Entwicklung, die unten
noch etwas ausfuhrlicher angesprochen
werden soll.

Chronologisch lassen sich von 100 Auf-
sétzen — aus Band 1-6 der Jahresschrift
und Sonderband 3, die Nachdrucke aus
Sonderband 1 nicht einbezogen - 61 in
eine ganz bestimmte Periode bzw. Zeit-
stufe einordnen. Bei den Ubrigen handelt
es sich um die Bearbeitung Ubergrei-
fender Themen (z. B. ,urgeschichtlicher
Brunnenbau®, LINDEMANN 2006), um p&-
dagogische, methodische, forschungs-
und vereinsgeschichtliche Darstellungen
sowie um Beitrdge Uber Freilichtmuseen
bzw. Experimentelle-Archaologie-Zentren.
Vergleicht man diese chronologische Ver-
teilung (Tabelle 2) mit einer entsprechen-
den Auswertung der Sammelbande der
»Arbeitsgruppe Experimentelle Archiolo-
gie” (VoRLAUF 2003, 17-18; Tabelle 3. Hier
flossen allerdings nahezu 300 Aufsatze
ein, darunter auch jene aus Band 1 der
Jahresschrift.), so zeigt sich kein grundle-
gend neues Bild. Noch immer tUberwiegen
Arbeiten zum Neolithikum und zum Mittel-
alter, wahrend z. B. nur wenige Beitrage
dem Mesolithikum und im Verhaltnis auch
eindeutig zu wenige den Metallzeiten ge-
widmet sind.



Palzolithikum ! 9
Neolithikum 15
Bronzezeit . ] 9
Eisenzeit ' I 8
Romische Kaiserzeit ‘ J 7
Mittelalter | 11
Neuzeit , |

Tabelle 2:

Veréffentlichungen, die sich einer ganz bestimmten Periode bzw. Zeitstufe zuordnen

lassen. Grundlage: Experimentelle Archéologie in Europa 1-6, 2002-2007, und Sonderband 3,

2007.

Bootsbau / Navigation / Seefahrt

w

Brunnen-, Haus- und Kreisgrabenbau /
Hauseinrichtungen

N
o

Keramik

Kulturpflanzen / Landwirtschaft / Umwelt

Metalltechnik

Chemie / Pech / Teer

Textilien / Bekleidung / Ndhzeug

Steinbearbeitung

Exp.-Arch.-Zentren / Freilichtmuseen /
Vermittlung

Methode

Forschungs- und Vereinsgeschichte

i
a|lo| O [O|W|W|N|o|W

Tabelle 3: Themen bzw. Themengruppen zu denen mehr als zwei Veréffentlichungen vorgelegt worden
sind. Grundlage: Experimentelle Archéologie in Europa 1-6, 2002-2007, und Sonderband 3, 2007.

Bei der thematischen Verteilung der 100
Aufsatze (siehe Tabelle 3) fallen im Ver-
gleich mit den Sammelbé&nden der ,Ar-
beitsgruppe Experimentelle Arch&ologie”
Unterschiede auf (vergleiche VORLAUF
2003, 17-21; Tabelle 4. Der Auswertung
lagen damals fast 300 Beitrdge zugrunde,
inklusive denen aus Band 1 der Jahres-
schrift.). Um diese Unterschiede zu ver-
deutlichen, wurden in Tabelle 3 nur The-
men bzw. Themengruppen aufgelistet,
zu denen jeweils mehr als zwei Beitrage
erschienen sind; dadurch flossen 81 der
100 Aufsatze ein. Dies fiihrt zu folgenden
Kernaussagen: Nach wie vor sind Themen
wie ,Landwirtschaft, ,Metalltechnik®,
,Steinbearbeitung® und ,Textilien“ stark
vertreten, wahrend ,Keramik nur noch

selten vorkommt. Uberraschenderweise
haben auch Arbeiten zu Themen wie ,Ver-
hiittungs-, Keramik- und Backdéfen® sehr
abgenommen; in diesem Zusammenhang
erschienen nur zwei Beitrage (MobL 2004.
ReepeN, DREXLER 2004), so wenige, dass
sie in der Statistik von Tabelle 3 erst gar
nicht vorkommen. Demgegeniiber nah-
men Verodffentlichungen Uber ,Hausbau
bzw. Holzbauten im weitesten Sinne*
Uberproportional zu.

Diese Verteilung auf einzelne Themen (Ta-
belle 3) zeigt selbstverstandlich nur einen
Ausschnitt der zwischen 2002 und 2007 in
Europa erschienenen experimentalarch&o-
logischen Arbeiten. Zieht man vergleichs-
weise die Ausgaben 1-4 der Zeitschrift
,euroREA“ (Journal of [Re]construction
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and Experiment in Archaeology) heran,
so wurden z. B. darin — entgegen den
exar-Publikationen — relativ viele Experi-
mente zu ,Keramik® oder ,Verhlttungs-,
Keramik- und Backéfen® veroéffentlicht.
Die exar-Bénde spiegeln einerseits die
Schwerpunktthemen der einzelnen Jah-
restagungen wieder, andererseits macht
sich auch die Beteiligung von exar-Mit-
gliedern am Ausstellungsprojekt ,,HOLZ-
KULTUR® (siehe unten) bemerkbar. Ganz
deutlich wird vor allem aber ein allgemei-
ner, ohne Zweifel flir ganz Europa gelten-
der Trend: der stark zunehmende Neubau
von archaologischen Freilichtmuseen seit
1990 (kritisch dazu GoLbmanN 2001). Of-
fensichtlich scheint hier ein sehr groBer —
wenn man so will kommunaler — Bedarf zu
bestehen, der wohl auch noch langere Zeit
anhalten wird. Claus Ahrens listete 1990
europaweit 100 arch&ologische Freilicht-
museen auf (AHRENS 1990), jedoch ohne
dabei den Anspruch auf absolute Vollstan-
digkeit zu erheben. Inzwischen sind viele
neue Einrichtungen mit ganz unterschiedli-
chem Charakter entstanden, von denen an
dieser Stelle nur einige Beispiele genannt
werden sollen: das 1994 in den Nieder-
landen eréffnete ARCHEON in Alphen aan
den Rijn (noch als in Planung befindlich
erwahnt bei AHRENs 1990, 42-44; 185);
der seit 1997 in Ungarn nahe Budapest
bestehende Archéaologische Park Szaz-
halombatta (PoroszLal 1999); das Arch&o-
logisch-Okologische Zentrum Albersdorf
(AOZA) in Norddeutschland (Abb. 6), Pro-
jektbeginn 1997 (KeLm, KoeBe 2007); der
1997 als Freilichtmuseum fertig gestellte
Crannog in Loch Tay in Schottland (DixoN
2004); das 2000 eroéffnete Freilichtmuseum
Elsarn (Abb. 1-2) im StraBertal in Oster-
reich (LoBISSER 2003); das seit 2001 beste-
hende Museum und Freigelande Archeo-
Parc Schnals (Abb. 4-5) in Italien (www.
archeoparc.it); das 2004 in Osterreich er-
offnete Freilichtmuseum am Burgstallkogel
bei GroBklein in der Steiermark (LoBISSER
2007).
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Projektbeteiligungen

Zwischen 2002 und 2007 gingen mehrere
Antrage auf finanzielle Unterstltzung ver-
schiedener Experimentelle-Arch&ologie-
Projekte beim exar-Vorstand ein. Aus in-
haltlichen Grinden, teilweise aber auch
aufgrund der finanziellen Situation des
Vereins, wurde keines dieser Vorhaben ge-
férdert. Selbstversténdlich sind zukiinftig
weitere, an den Vorstand zu richtende An-
trédge ausdricklich erwlinscht.

Im Rahmen des vom Verfasser konzipier-
ten und von 2004-2007 im Auftrag des
Landesmuseums fir Natur und Mensch
in Oldenburg verwirklichten Ausstellungs-
projekts ,,HOLZ-KULTUR - Von der Urzeit
bis in die Zukunft. Okologie und Okono-
mie eines Naturrohstoffs im Spiegel der
Experimentellen Archdologie, Ethnologie,
Technikgeschichte und modernen Holz-
forschung” trat exar als wissenschaftlicher
Hauptkooperationspartner auf; eine finan-
zZielle Unterstiitzung vonseiten des Vereins
gab es auch in diesem Zusammenhang
nicht. Uber die als Wanderausstellung
angelegte internationale und interdiszipli-
nare Prasentation wurde mehrfach in der
Vereinszeitschrift (VorRLAUF 2003, 26; 2004,
238-239; 2005b, 161-164; 2007a; 2007b,
193; 2008) und in anderen Fachpublika-
tionen berichtet (VorLauF 2005a; 2007;
2007c). Insgesamt beteiligten sich an die-
sem Projekt 52 Wissenschaftlerinnen und
Wissenschaftler unterschiedlicher Diszip-
linen aus vier Landern, darunter allein 15
exar-Mitglieder. Im Rahmen der Vorberei-
tung stand zudem die exar-Jahrestagung
2004 in Hochdorf / Enz unter dem Schwer-
punktthema ,,Holz“.

Die Ausstellung selbst verfolgt einen
ganzheitlichen Ansatz, um die vielfaltigen
Wechselbeziehungen zwischen der Natur
und dem Menschen am Beispiel eines der
elementarsten Werkstoffe der Mensch-
heitsgeschichte zu zeigen. Daflir werden
die Ergebnisse kultur-, natur- und sozial-
wissenschaftlicher Forschung miteinander



Abb. 8: Sonderausstellung ,HOLZ-KULTUR
— Von der Urzeit bis in die Zukunft®, erstmalige
Prasentation vom 04. Februar — 28. Mai 2007
im Landesmuseum fiir Natur und Mensch in OI-
denburg. Ausstellungsbereich ,,Fahrzeuge und
Wege*“, im Vordergrund der Bug einer Piroge
mit Auslegern und Segel, im Hintergrund der
Nachbau eines bronzezeitlichen Wagens.

in Beziehung gesetzt und fir jede Alters-
gruppe ab dem Grundschulalter verstand-
lich dargestellt.

Bei der Erstprasentation von ,,HOLZ-KUL-
TUR* in Oldenburg (Abb. 8) wurden auf ca.
750 m? Flache 44 verschiedene Beitrage
gezeigt. Der erste Teil (Einflhrung — von
der Urzeit bis in die Zukunft) bestand aus
23, der zweite (Experimentelle Arch&o-
logie / Archaologie — Kunst) aus 21 nach
acht Hauptthemen geordneten Einheiten
(1. Siedeln und Bauen, 2. Fahrzeuge und
Wege, 3. Bestattungen, 4. Schutzwaffen,
5. Alltagsgegenstande, Gerdte und Klei-
dung, 6. Musik, 7. Teergewinnung, 8. Holz
und Kunst). Experimentelle Arch&ologie
gehdrt damit zu den Schwerpunkten der
Ausstellung, darunter unter anderem so
aufwendige Arbeiten wie das neu errich-
tete Freilichtmuseum von Schwarzenbach
in Osterreich (Losisser 2007a; 2007b), die
Rekonstruktion der abgebrannten Block-
hauskirche von Sodra Rada in Schweden
(Ros 2007) und die Schilfbootexpeditionen

ABORA | und ABORA II, mit einem Ausblick
auf die Nordatlantikiiberquerung (Abb. 9)
von New York nach Pontevedra, im Norden
der Iberischen Halbinsel, mit der ABORA Il
(GorLITZ 2007; 20074a).

,HOLZ-KULTUR* konnte bisher in Olden-

burg, Warburg-Scherfede, Nieheim und in

Berlin gezeigt werden; weitere Anfragen

liegen vor. Die Anzahl der Besucherinnen

und Besucher liegt momentan (Stand: 30.

Juni 2008) bei etwa 35.000.

Begleitend zur Ausstellung entstanden vier

Veroffentlichungen:

1. M. Fansa, D. Vorlauf (Hrsg.), HOLZ-
KULTUR - Von der Urzeit bis in die
Zukunft. Okologie und Okonomie ei-
nes Naturrohstoffs im Spiegel der Ex-
perimentellen Arch&ologie, Ethnolo-
gie, Technikgeschichte und modernen
Holzforschung. Wissenschaftlicher Be-
gleitband zur gleichnamigen Sonder-
ausstellung. Vorbereitungstagung OI-
denburg 2005. Mainz 2007 (Vorwort
der Herausgeber und 29 Einzelbei-
trage, durchgehend englische Zusam-
menfassungen, insgesamt 288 Seiten
mit zahlreichen Abbildungen).

2. M.Fansa, D. Vorlauf (Hrsg.), HOLZ-KUL-
TUR - Von der Urzeit bis in die Zukunft.
Okologie und Okonomie eines Natur-
rohstoffs im Spiegel der Experimentel-
len Archaologie, Ethnologie, Technikge-
schichte und modernen Holzforschung.
Ausstellungsfihrer. Oldenburg 2007
(Vorwort der Herausgeber und 42 Ein-
zelbeitrage, durchgehend englische
Zusammenfassungen, insgesamt 199
Seiten mit zahlreichen Abbildungen).

3. Die oben schon genannte Verdffentli-
chung von Dominique Gérlitz zu den
Anfiangen der Seefahrt (GORLITZ 2007a).

4. C. Endlich (Text), N. Walenwein (lllus-
trationen), Nachts im Wald. Eine etwas
andere Gespenstergeschichte. Kinder-
buch begleitend zur Sonderausstel-
lung HOLZ-KULTUR - Von der Urzeit
bis in die Zukunft. Oldenburg 2007 (48
Seiten mit zahlreichen Abbildungen).
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Abb. 9:

Verschiedene 6ffentliche Aktivitaten

Ein wesentlicher Bestandteil der &ffentli-
chen Aktivitdten warenin denletzten Jahren
immer die am Rande der Jahrestagungen
abgehaltenen Mitgliederversammiungen.
Grundsatzlich wurden dazu nicht nur die
exar-Mitglieder, sondern alle Tagungsgéste
eingeladen. Abgesehen von Beschluss-
fassungen hatten auch die Tagungsgéste
Rederecht zu allen Tagesordnungspunkten
und weiteren Themen. Besonders auf den
Tagungen - und sicherlich auch unter dem
Eindruck der Mitgliederversammlungen -
traten jahrlich 5-10 Personen bzw. Institu-
tionen dem Verein neu bei.

Der zunehmende Bekanntheitsgrad von
exar geht zweifellos auch auf die seit De-
zember 2002 bestehende Website ,,www.
exar.org“ zurlck. Anfangs lag die An-
zahl der Zugriffe bei etwa 100 je Monat,
Ende 2007 bei 200-250 (insgesamt etwa
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New York 2007, vor Expeditionsbeginn werden die Segeleigenschaften des Schilfboots
ABORA Il auf verschiedenen Testfahrten erprobt.

10.000). Interessant ist dabei die Vertei-
lung auf einzelne Lander (Stand: Dezem-
ber 2007): Deutschland 52 %, Vereinigte
Staaten von Amerika 6 %, Osterreich 5%,
Niederlande 4,5 %, Schweiz 4%, GroB-
britannien 3 %, Japan 3 %, ltalien 2,5 %,
Frankreich 2%, Finnland 1,5%, Rest
16,5%. Im Wesentlichen spiegelt auch
dies die oben schon angesprochene Mit-
gliedslander- und Publikationsverteilung
wieder. Der hohe Wert aus Deutschland
musste allerdings um etwa 10 % reduziert
werden, da es sich bei diesen Zugriffen
um Aufbau und Pflege der Website sowie
um statistische Beobachtungen handelt.
Nicht zu erklaren sind die verhaltnisma-
Big vielen Zugriffe aus Japan, wahrend die
aus den USA ohne Zweifel in Verbindung
mit dem dort vor Expeditionsbeginn der
ABORA 1l (Abb. 9) in groBer Stlickzahl
verkauften Sonderband 3 (GoRLITz 2007a)
stehen.



Weitere offentliche Aktivitdten waren Hil-
feleistungen bei fachlich-inhaltlichen An-
fragen, die teilweise direkt vom Vorstand,
teilweise aber auch von anderen exar-Mit-
gliedern Gbernommen worden sind. Dazu
zahlte beispielsweise auch die Bitte von-
seiten der Hephaistos-Redaktion, den Ver-
ein in ,Hephaistos®, einer internationalen
Zeitschrift fir Metallgestalter, vorzustellen
(VORLAUF 2005).

Sehr erfreulich war bisher die vor wenigen
Jahren begonnene Zusammenarbeit mit
dem Verein EXARC (European EXchange
on Archaeological Research and Commu-
nication). In diesem Rahmen ist als vorldu-
figer Hohepunkt eine gemeinsame Jah-
restagung fir 2009 in Szézhalombatta in
Ungarn geplant.

Zukunftsperspektiven

Experimentelle Arch&ologie hat sich in den
letzten Jahren mehr und mehr etabliert,
auch exar wird dazu einen Teil beigetragen
haben. Dennoch gibt es m. E. europaweit
noch immer keine Professur, die vorran-
gig antiker Technologie, vor- und friihge-
schichtlichem Handwerk oder Experimen-
tellen Archaologie gewidmet ist. Fragt man
nach Institutionen und Einrichtungen die
Experimentelle Arch&ologie betreiben, so
stehen Museen, speziell archdologische
Freilichtmuseen, und Vereine an erster
Stelle. Universitaten treten in diesem Zu-
sammenhang nur sehr selten auf.

Wie oben bereits angedeutet, nahmen Ar-
beiten von Einzelpersonen oder kleineren
Gruppen, die ihre Experimente weitest-
gehend selbst finanzierten, in den letzten
Jahren deutlich ab. Wurden beispielsweise
in den 1980er und 1990er Jahren noch ver-
haltnism&Big viele archdologische Experi-
mente von einzelnen Studentinnen und Stu-
denten durchgefiihrt, so schwinden solche
Aktivitdten zusehends. Ein wichtiger Grund
daftr ist sicherlich in den neu eingefiihrten
und teils stark verschulten Studiengédngen

,Bachelor® und ,Master” zu sehen. Den
Studierenden bleibt dabei nicht die Zeit,
sich mit Experimenteller Arch&ologie be-
fassen zu konnen, es sei denn, sie werden
dazu angeleitet bzw. greifen bei Abschluss-
arbeiten entsprechende Themen auf.

Der geringer werdenden Anzahl von kleinen
,Ein-Personen-Projekten” stehen aufwen-
digere durch Institutionen bzw. Drittmittel
getragene Arbeiten gegentiiber. Es ist frag-
lich, ob die Experimentelle Arch&ologie von
dieser Entwicklung nun generell profitieren
kann oder nicht. Zumindest ist absehbar,
dass dadurch z. B. flr Tagungen weniger
Vortrage zu Verflgung stehen. AuBerdem
kommt im Hinblick auf Konferenzen noch
hinzu, dass in vielen Landern neue Grup-
pen und Vereine gegriindet worden sind,
die ebenfalls jaghrliche oder zumindest in
regelmaBigen Abstanden stattfindende Ta-
gungen abhalten.

Es scheint ganz so, als wirde sich die
experimentalarchdologische  Forschung
zukiinftig in wenigen Zentren landerweise
konzentrieren. Dabei ware zu beflrchten,
dass die inhaltliche Vielfalt abnehmen
kénnte.

Exar bietet zweifellos eine gute und eu-
ropaweit anerkannte Plattform fir die-
jenigen, die Experimentelle Arch&ologie
betreiben, und flr diejenigen, die sich
ganz allgemein daflr interessieren. Der
Erfolg des Vereins von 2002-2007 spricht
ganz daftr. Dennoch ist dem Verein ein
Zugang zu den Universitdten bisher nur
sehr bedingt gelungen. Dies wére aber
umso wichtiger, wenn man Experimentelle
Archéologie nicht als eigenstandige For-
schungsrichtung betrachtet, sondern als
eine Moglichkeit der Beantwortung von
Fragen, die in der Vor- und Friihgeschichte
durch Materialstudium und methodischen
Sachverstand aufgeworfen werden. Das
archzologische Experiment sollte daher
ebenso zum Kanon der Lehrinhalte an den
Hochschulen gehdren wie beispielsweise
Chronologie, Stratigrafie, Strukturverglei-
che oder Typologie.
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Summary

Object of this article is to give a view of
the first five years (2002-2007) of exar ,Eu-
ropean Association for the advancement
of archaeology by experiment®“. Exar was
founded on 30" August 2002 by Frank
Both (D), Mamoun Fansa (D), Rosemarie
Leineweber (D), Roeland Paardekooper
(NL), Martin Schmidt (D), Ulrich Stodiek
(D), Dieter Todtenhaupt (D), Dirk Vorlauf
(D) and Marlise Wunderli (CH). The entry
in the register of associations in Olden-
burg (North-West-Germany) was initiated
on 12™ October 2002. Aim of the associ-
ation is the promotion of works on expe-
rimental archaeology, the encouragement
of contacts between academics / cultural
and academic institutions on the one hand
and the public on the other as well as the
fostering of education on a national and
European level.

At the end of 2007 exar had 120 members
from 15 European countries most of them
from Germany, Austria and Switzerland.
Members of the board were: president—Ma-
moun Fansa (D, since 2002); vice president
— Roeland Paardekooper (NL, 2002-2004),
Aleksander Bursche (PL, 2004-2005), Wolf-
gang Lobisser (A, since 2006); second vice
president — Marlise Wunderli (CH, since
2002); treasurer — Martin Schmidt (D, 2002-
2003), Rosemarie Leineweber (D, 2003-
2006), Ulrike Weller (D, since 2006); secre-
tary — Dirk Vorlauf (D, since 2002).

Since 2002 five international conferences
were held at Vienna (main subject: Expe-
riments with Silex and Metal), Hochdorf
/ Enz (Experiments with Wood), Bolzano
(A Testimony of Life — a Tribute to Death.
Personal Effects of Everyday Use, Attire,
and Burial Effects — Their Manufacture and
Use as Experiment), Albersdorf (Forestry
Utilisation, Agriculture and Stock Farming
— Methods, Results and their Realisation
by Experiment) and at Alphen aan den Rijn
(Settlement and Building Activity, Open Air
Museums - Transfer of Knowledge).
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In addition to the annual publication of
the magazine ,Experimental Archaeology
in Europe“ (volume 1-6, 2002-2007) exar
supports two special publications (volume
1, 2005 and 3, 2007). Together they contain
124 articles written by 120 authors from 10
European countries.

In 2007 after more than two years of pre-
paration — with exar as the main coope-
ration partner — the touring exhibition
»Wood-Culture — From Primeval to Future.
Ecology and Economy of Natural Raw Ma-
terial according to Experimental Archaeo-
logy, Ethnology, History of Technology and
Modern Wood Research® was presented
in the State Museum for Nature and Man
in Oldenburg (North-West-Germany). This
international and interdisciplinary exhi-
bition shows the reciprocal relationship
between nature and mankind on the ba-
sis of one of the eldest basic resources of
the history of mankind. It is divided into
two sections and 44 contributions. The
first part (introduction — from primeval to
future) consists of 23 works, the second
part (experimental archaeology / archaeo-
logy — art) is composed of 21 works. In the
course of the exhibition project four pub-
lications were edited: a scientific com-
panion, the exhibition guide, a children’s
book, a publication about the origins of
seafaring written by Dominique Gorlitz.
In the meantime ,,Wood-Culture“ was on
view in Oldenburg, Warburg-Scherfede,
Nieheim and Berlin and had about 35.000
visitors.

The next exar conferences will be held
from 16" until 19" October 2008 in Olden-
burg, and 2009 in cooperation with the as-
sociation EXARC (European EXchange on
Archaeological Research and Communi-
cation) in Szazhalombatta in Hungary.
Where is experimental archaeology go-
ing? Experimental archaeology is going
to be more and more established as one
of the ways to reconstruct the daily life
of the past. Since 1990 a lot of Open Air
Museums and associations dealing with



experimental archaeology were founded
in different European countries. Possibly
this process will lead to less and less in-
ternational activities.
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Schoéner Wohnen in der Stein-
zeit — Experiment, Ausbildung
und Vermittlung im Steinzeit-
park Albersdorf

Tosca Friedrich, Birte Meller, Ridiger Kelm

Der Steinzeitpark Albersdorf —
Grundlage und Konzept

Auf der Dithmarscher Geest und spezi-
ell im Raum Albersdorf l&sst sich anhand
der groBen Zahl von erhaltenen und/oder
bekannten archéologischen Denkmélern
und Funden (KeLm 2006) sowie auf Grund-
lage der mehrjghrigen Forschungen des
Okologie-Zentrums und des Instituts fur
Ur- und Friihgeschichte der Kieler Chris-
tian-Albrechts-Universitat (z. B. DORFLER
2001; 2004; Reiss 2005; 2007) die altere
Besiedlungsgeschichte der Region gut
darstellen. Bevorzugt scheinen Plétze in
,Okotopgrenzlage“ genutzt worden zu
sein, von denen mehrere in der groBen,
durch zahlreiche Bachniederungen stark
gegliederten Albersdorfer Siedlungskam-
mer zu finden sind. Das Bild der frihen
landlichen Kulturlandschaft hat sich hier in
einem verhaltnismaBig breiten Spektrum
erhalten, da in der Region Albersdorf auf
Grund einer verkehrs- und absatzfernen
Lage sowie auf Grund des Vorherrschens
gesunder landwirtschaftlicher Betriebe als
stabilisierende Elemente eine (auch 6ko-
nomische) Persistenz kulturlandschaftli-
cher Merkmale festzustellen ist.

Bereits Mitte 1997 ist mit den eigentlichen
Projektarbeiten fir das Archdologisch-
Okologische Zentrum Albersdorf (AOZA)
begonnen worden. Wichtig war hier von
Anfang an, die sich scheinbar gegenseitig
ausschlieBenden Begriffe und Methoden
,Forschung - Vermittlung“, ,Theorie -

Praxis®, ,Verstand — Gefuhl“ und ,Nutzen -
SpaB“ bewusst miteinander vor den Besu-
chern im Gelande bei den Projektarbeiten
zu kombinieren. Dies auch vor dem Hinter-
grund, dass bei den Besuchern ein Inter-
esse an den dargestellten Themen geweckt
werden mag, das dann nach dem Besuch
im AOZA weiter besteht und vielleicht so-
gar z. B. durch Fachlektire ausgebaut
wird. Durch die praktische Darstellung der
kulturellen Leistungen der Jungsteinzeit
und ihrer Auswirkungen auf Mensch und
Umwelt — die auch negative Beeinflussun-
gen der Landschaft umfasst - soll das Bild
einer ,heilen Welt des Neolithikums* beim
Besucher moglichst erst gar nicht entste-
hen kénnen. Die Idee steht dabei unter dem
Vorsatz, dem eventuell vorhandenen Vor-
urteil des Keulen schwingenden und kaum
menschlichen Steinzeitmenschen das Bild
einer komplexen, sozialen Gruppe gegen-
Uiber zu stellen, die durchaus in der Lage
war, eine gewisse Unabhéngigkeit von Na-
turereignissen zu erreichen. Auf Grund von
Erfahrungen bei anderen arch&ologischen
Freilichteinrichtungen ist Gbrigens zu ver-
muten, dass das in Albersdorf gewéhlte
Thema ,,Steinzeit fir solche Personen be-
sonders attraktiv ist, die ein ausgepragtes
Interesse an ©kologisch-biologischen Zu-
sammenhéngen haben (PETERsSON 2003);
dies wiirde gleichzeitig bedeuten, dass das
AOZA allein durch seinen interdisziplinéren
Ansatz zwischen Arch#ologie und Okologie
andere Zielgruppen als die traditionellen,
kulturell oder naturkundlich interessierten
Museumsbesucher erreichen kann.

Ausgangspunkt des Projektes ist der Ver-
such, eine archzologisch und 6kologisch
reich strukturierte Flache von ca. 40 Hektar
GroBe langfristig durch Landschaftsma-
nagement so zu entwickeln, dass sie einer
{iber 5000 Jahre alten préhistorischen Kul-
turlandschaft in einigen Aspekten &hnelt
und dass die Besucher in ihr den Eindruck
gewinnen, auf unmittelbare Weise in die
Vergangenheit gefuhrt zu werden. Das hier-
mit bezeichnete eigentliche AOZA-Gelande
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Das Gelénde des Steinzeitparks Albersdorf liegt am siidlichen Ortsrand von Albersdorf.



(Abb. 1) umfasst dabei von Norden nach

Stiden Zonen abnehmend intensiver Nut-

zung (Servicegebdude/Ausstellungszent-

rum und Steinzeitdorf - Steinzeitlandschaft
mit Denkmélern — Landschaftsschutzge-
biet im Gieselautal mit Walderlebnispfad),
womit eine Integration von Okologie, Er-
holung und Bildung angestrebt wird. Unter
dem Motto ,Natur — Kultur — Geschichte
erleben und erfahren, um sie flr die Zu-
kunft zu bewahren” verfolgt das AOZA in
drei Arbeitsabschnitten folgende konkrete

Ziele:

1. Durch einen weit gehend natirlichen,
aber landschaftsplanerisch gesteuerten
und mehrere Jahrzehnte dauernden Ent-
wicklungsprozess ,,vom Maisacker zum
Steinzeitwald” entsteht ein Freigelénde,
das in Struktur, Proportion, Raumgefunhl,
Farbigkeit und Nutzbarkeit den Eindruck
einer Landschaft des Neolithikums ver-
mittelt (KosBe 2004). Basis fiir diese
Arbeiten sind wissenschaftliche Vorga-
ben (KeLm, Kosse 2007). Diese Arbeiten
haben im Sommer 1997 begonnen. Die
landschaftliche ErschlieBung in Form
von Wegebau, Durchforstung, Anpflan-
zung und Bereitstellung von Informati-
onen ist bereits weit vorangeschritten.

2. Auf der Grundlage des aktuellen For-
schungsstandes zum jungsteinzeit-
lichen Hausbau (KeLm 2000) werden
eine jungsteinzeitliche Siedlung und
weitere neolithische Kulturlandschafts-
elemente nachgebaut. Im Frihjahr
1999 wurde mit diesem Abschnitt der
Projektarbeiten begonnen. Im Frihjahr
2002 wurde ein erstes vollstandiges
Haus der Trichterbecherzeit nach dem
Befund von Flégeln (ZIMMERMANN 1979),
ein zweites im Friihjahr 2003 nach dem
Befund von Pennigbuttel nordlich von
Bremen (AssenDoRP 2000) errichtet.

3. Mittelfristig ist die Errichtung eines, die
Darstellungen im Geléande begleiten-
den bzw. die dort nur eingeschrankt
zu erlauternden Themen erg@nzenden,
Ausstellungs- und Bildungszentrums

zur Archéologie und Umweltgeschichte
des westlichen Schleswig-Holsteins
mit dem Arbeitstitel ,ARCHAEUM® in
unmittelbarer Nahe zum ,,Steinzeitdorf*
geplant. Ein erster Schritt dazu war der
Umzug des Museums fur Dithmarscher
Vorgeschichte mit seinen Uberregional
bedeutenden Sammlungen von Heide
nach Albersdorf und der Aufbau des
Museums unter neuem Namen (Mu-
seum fur Archzologie und Okologie
Dithmarschen) im Geb&ude des ehe-
maligen Albersdorfer Bahnhofshotels,
dessen neue Dauerausstellung im
Sommer 2005 eréffnet worden ist (KELM
2006, 241 ff.).
Wichtig ist dabei das Grundprinzip des
Projektes, im Rahmen von Tagungen und
eigenen Publikationen eine kontinuierliche
Nahe zur Forschung und zur Darstellung
ihrer Ergebnisse zu halten.
Sudlich des AOZA-Geléandes schlieBt das
unter dkologischen Gesichtspunkten wert-
volle, tief in die Altmoréne eingeschnittene
Landschaftsschutzgebiet des Tals der Gie-
selau an, das seit dem Winter 2002/2003
durch einen vom Okologie-Zentrum der
Christian-Albrechts-Universitdt zu  Kiel
und vom AOZA konzipierten Rundwander-
weg im Hangbereich erschlossen und in
unmittelbarer Nachbarschaft zum AOZA-
Gelande mit Informationen zur Land-
schafts- und Vegetationsgeschichte sowie
mit umweltpadagogischen Installationen
aufbereitet wurde.
Schon seit Beginn des Projektes wird im
Rahmen der gegenwartigen Moglichkeiten
unter Berlicksichtigung der themen- bzw.
periodenspezifischen Fragestellungen des
Projektes Kommunikations- und Offent-
lichkeitsarbeit in Form von verschiedenen,
zielgruppenspezifischen Veranstaltungen,
Programmen und Presseberichten geleis-
tet, welche die Gelandearbeiten wesent-
lich erganzen (KeLm 2005).
Im AOZA stellt die Steinzeitsiedlung die
Hauptaktivitidtszone menschlichen Han-
delns dar. Im Dorf bestehen Bereiche un-
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terschiedlicher Nutzungsintensitat. Neben
stark frequentierten Zonen finden sich
auch abgelegenere, wo der Natur freien
Lauf gelassen wird (Abb. 2). Verschie-
dene Projektgruppen nutzen das Dorfareal
und versuchen hier eine moglichst groBe
Bandbreite steinzeitlichen Handwerks zu
demonstrieren. Daflr sorgen neben den
Fordervereinsmitgliedern des AOZA auch
regelmaBig Studentengruppen der Univer-
sitdt Hamburg.

Seit 2004 wurden im Fach Vor- und Friih-
geschichtliche Archéologie der Universi-
tat Hamburg Seminare mit verschiedenen
thematischen Schwerpunkten zum Thema
Neolithikum und Experimenteller Archio-
logie durchgefiihrt. In einer jeweils daran
anschlieBenden praktischen Woche konn-
ten die Studierenden im AOZA ihre formu-
lierten Versuche in die Tat umsetzen. Ziel
der Seminare und der Praktikumswochen
ist es, den Studierenden eine Einfiihrung
in die Experimentelle Archéologie mit ihren
unterschiedlichen Bereichen und Aspek-
ten zu geben. Die Studierenden sollen mit
Hilfe von selbst durchgefiihrten Projekten
und Versuchen moglichst viele praktische
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Blick auf das Geldnde des Albersdorfer Steinzeitdorfs

Erfahrungen sammeln, um mit diesem Wis-
sen arché&ologische Objekte, die bei ihrer
Produktion nicht nur stilistischen, sondern
auch produktionstechnischen Einfliissen
unterliegen, besser verstehen und beurtei-
len zu kénnen. Am Anfang der Seminare
werden die Geschichte und die Theorie-
ansatze der Experimentellen ArchZologie
aufgearbeitet, um mit dieser Grundlage
im n&chsten Schritt erste Erfahrungen in
prahistorischen Handwerkstechniken zu
sammeln. Die Seminare sollen durch das
theoretische Basiswissen zur Experimen-
tellen Archdologie und die erworbenen
praktischen Kenntnisse ein Fundament
schaffen, damit (berhaupt die Vorrausset-
zungen vorhanden sind, um spéater selbst
archéologische Experimente durchfiihren
zu kdnnen. Im Seminar werden in Grup-
penarbeiten die archaologischen Fund-
gegenstédnde recherchiert und vorgestellt,
die sich fiir eine praktische Umsetzung
eignen; es ist wichtig, dass keine Fanta-
sieprodukte hergestellt werden, sondern
dass die spéater gefertigten Gegensténde
und Konstruktionen auf archzologischen
Funden basieren.



Im Hinblick auf den archdologischen Me-
thodenkanon betrifft uns auch immer die
Frage: Wird man als Experimentalarch&o-
loge geboren? Denn auf die Formulierung
der wissenschaftlichen Fragestellung folgt
in der Regel eine praktische Versuchsreihe,
um Herstellungsprozesse, Aktivitdten oder
Gebrauchstauglichkeit von Fundgegenstéan-
den zu Uberprifen. In mehrfacher Hinsicht
fordert hier das moderne Leben seinen Tri-
but; da die Studenten vielfach wenig hand-
werkliche Erfahrung vorweisen konnen,
miissen sie gerade in Bezug auf steinzeit-
liche Techniken und Lebenswelten erst an
diese herangefihrt werden. War es in den
letzten Jahren eher Ublich, die handwerk-
liche Praxis fur die Versuche auBeruniver-
sitdr im Selbststudium zu erwerben, ist es
unser Ziel, durch die Kooperation zwischen
AOZA und der Universitat den Weg zur
praktischen handwerklichen Umsetzung zu
vereinfachen und ein Fundament zum wis-
senschaftlichen Arbeiten zu legen. Die Ein-
bindung der Experimentellen Arch&ologie in
die universitére Lehre, wie dies in Hamburg
seit den frihen 1990ern durch Herrn Dr. F.
M. Andraschko praktiziert wurde, stellt da-
her eine wertvolle Ergénzung flr die arch&o-
logische Forschung und den Erkenntnisge-
winn dar (vgl. OutrAM 2004).

Nach diesen didaktischen Ausflihrungen
zur Vermittlung zuriick zum AOZA und
dem Steinzeitdorf: Das Steinzeitdorf bietet
mit seinen Hausrekonstruktionen nicht nur

Abb. 3a/b: Das Modell des Pennigbiittel-Hauses und ,,seine Bewohner®.

dem interessierten Besucher einen Raum
Geschichte zu visualisieren, sondern auch
den idealen Rahmen, um archdologische
Experimente in der Praxis durchzufihren.
Das bedeutet, nach der theoretischen Ver-
mittlung von Methoden und Arbeitsweisen
der Experimentellen Archdologie an der
Universitat, aus dem Seminarraum heraus
in die praktische Umsetzung zu gehen.
Das Dorf stellt mit seinen Geb&uden und
seiner Umgebung einen Knotenpunkt in
der Vermittlung von Arch&ologie, dem ex-
perimentellen Lernen und der musealen
Prasentation dar und ist somit eine Vermitt-
lungsinstanz zwischen interessierten Besu-
chern und sich fortbildenden Studenten.

Der Rahmen und Grundlage fir die einzel-
nen Projekte und die damit verbundenen
Versuchsaufbauten ist das 1:1-Modell des
Hausbefundes von Pennigbuttel. Dieser
war Mitte der 1980er Jahre durch das Ins-
titut fir Denkmalpflege, AuBenstelle Line-
burg, freigelegt worden (AsSENDORP 1987).
Erster Ansatz unsererseits war es anfangs,
dieses Haus in einen moglichen bewohnten
Zustand mit Hausrat, Werkzeug und Mobi-
liar nach archéologischen Befunden zu ver-
setzen (MELLER 2004). Daraus entwickelte
sich ein ,Selbstganger” und aus dem regen
Interesse gegenuber diesem anfassbaren
Lernen gingen weitere Veranstaltungen her-
vor (Abb. 3). Wir konnten hier nicht nur den
Studierenden den archaologischen Befund
praktisch naher bringen, sondern durch die
Arbeiten der Studierenden ergab sich der

4
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Nebeneffekt einer tatséchlichen Belebung
des Hauses und auch des Dorfes. Mit all
seinen positiven aber auch negativen Seiten
(MELLER 2005; 2006). Die praktische Woche
ist nicht Selbstzweck im Sinne einer Expe-
rimentierblhne, auf der der archéologische
Versuch als Museumshappening zur Schau
gestellt wird, sondern gerade die Nahe zur
Offentlichkeit verlangt immer wieder den
Verweis auf Sinn und Zweck, dass heiBt den
Erkenntnisgewinn durch den Versuch. Die
Vermittlung der Versuchsaufbauten an in-
teressierte Besucher erwirkt eine Reflektion
der eigenen Tatigkeit: Wieso? Weshalb?
Warum? Die Besucher werden dadurch
nicht nur informiert, sondern sind auch auf-
gefordert mit zu Uberlegen und Beispiele
oder Losungsvorschlage aus ihrem eige-
nen Umfeld zu geben. Zusammengefasst
befinden wir uns wahrend der praktischen
Woche zwischen arch&ologischem Experi-
ment, experimentellen Lernen und muse-
umspédagogischen Nachahmen (Abb. 4).
Wobei diese Seiten auch verwischen kén-
nen und daraus entstehen natlrlich auch
Probleme, denen wir uns stellen missen
(vgl. TicHY 2005).

Abb. 4: Lernen und Versuchen von alten Hand-
werkstechniken geschlechterunspezifisch.
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Wahrend der einzelnen Praktikumswo-
chen werden von den Studenten unter-
schiedliche Projekte durchgefiihrt, die
(anfangs) eng an die Fragestellung der
Raumgestaltung und Funktion gekniipft
waren. Neben der Suche nach Antworten
zum sozialen Raum steht nach wie vor
der Ansatz, das Haus in einen mdglichen
bewohnten Zustand zu versetzen und die
Bandbreite des Hausrates und Gutes zu
rekonstruieren, im Vordergrund. Dazu ge-

Abb. 5a/b: Einblicke in studentische Projekte,
hier am Beispiel der Flintbearbeitung und Le-
dergerbung.




Abb. 6:

héren auch Fragen nach der Fundverge-
sellschaftung und der Fundkomplexité&t
innerhalb einer Siedlung, aber vielmehr
bilden Objektgruppen wie Stein- und
Holzbearbeitung, Keramikherstellung,
Knochen-, Geweih- sowie Textilverarbei-
tung das sichtbare Aktionsfeld (Abb. 5
a/b). Einige Themenkomplexe kamen im
Verlauf der Seminare dazu — andere wur-
den / werden von den Studenten der ers-
ten Stunde weiterverfolgt, die sich Gber
die zunéchst bloBe Aneignung der hand-
werklichen Fahigkeiten immer weiter in die
Materie einarbeiteten. Damit verbunden
ist auch der Austausch mit Arch&ologen
und Archéotechnikern, die sich mit &hnli-

Experiment, Ausbildung und Vermittlung im Steinzeitpark Albersdorf.

chen Versuchen beschéftigen. Neben den
eigenen Versuchen konnten Studenten im
Rahmen der Seminare auch an Experi-
menten zum Brennholzverbrauch im Neo-
lithikum und Holz als raumgestaltendes
Element in der neolithischen Innenraum-
gestaltung teilnehmen, deren Ergebnisse
in der Ausstellung Holzkultur préasentiert
wurden (FRIEDRICH 2007b. MEeLLER 2007).
Fiir die Zukunft sind weitere Projekte in
enger Zusammenarbeit zwischen der Uni-
versitat Hamburg und dem AOZA geplant,
um den vorgeschichtlichen Menschen
hinter der materiellen Kultur zu erfassen
und mit einer interessierten Offentlichkeit
Wissenschaft zu erleben (Abb. 6).
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Summary

Living more beautiful in the Stone Age -
Experiment, Education and Mediation in
the Stone Age Park of Albersdorf, Northern
Germany

In the region around Albersdorf, in the
county of Dithmarschen on the west coast
of Schleswig-Holstein, parts of the many
archaeological monuments are well pre-
served, particularly those from the Neo-
lithic and Bronze Age. In order to make this
unusual assemblage of monuments more
accessible to a broad public and to com-
bine it with a new landscape protection
concept, the project ,,Archaeological-Eco-
logical Centre at Albersdorf” (AOZA) was
initiated in 1997. The project is scientifi-
cally based, and plans for the Centre were
drawn up according to the requirements of
»gentle” tourism.

The project area is interesting both archae-
ologically and ecologically. By applying
selected characteristics from a more than
5000 years old cultural landscape, the area
is transformed in such a way that visitors
are guided back into the past. One part
of this project involves the development
of open-air archaeological areas showing
excavated and reconstructed buildings
from the Middle Neolithic. In this ,Stone
Age Village” an attempt was made to rear-
range a domestic installation of a Neolithic
household. The realisation was carried out
by students of the Archeological Institute
of the University of Hamburg with reference
to the known archaeological findings within
the reconstructed TBK-House after the
excavation of Pennigblttel near Bremen.
Different kinds of chattels and furnishing
were rebuilt, whereas the main construc-
tion materials were all sorts of wood. Not
only the rare findings of furniture itself but
also other results of settlement excavations
were used to gain information about the
technical knowledge and skill of the people
of that time. From this point different poten-
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tialitis and ways of realization could be re-
designed, of which some were carried out.
In the lecture also the experiences in the
academic education and in the mediation
of the results to the public are discussed.
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Zur Rekonstruktion einer mit-
telbronzezeitlichen Befesti-
gungsanlage der Terramare-
Kultur in Montale, ltalien

W. F. A. Lobisser

Einleitung

Zwischen ca. 1650 und 1170 v. Chr. kam es
in Oberitalien im Bereich des unteren Laufs
des Flusses Po zu einer auBergewohnli-
chen Kulturerscheinung, die heute im Kreis
der Forschung als Terramare-Kultur be-
kannt ist (vgl. BREA, CARDARELLI, CREMASCHI
1997). Dabei handelt es sich um die regel-
hafte Anlage von annahernd quadratischen
befestigten Siedlungen an Flusslédufen im
Flachland mit Innenflichen von zumeist
deutlich mehr als 10000 m2. Die Innen-
flachen waren groBteils mit geraden Hau-
serzeilen verbaut, die in Pfostenbauweise
angelegt waren und deren Begehungsni-
veau durch eingezogene Holzplattformen
deutlich vom Boden abgehoben war. Wir
kénnen davon ausgehen, dass man sich
durch diese MaBnahme sowohl vor Feuch-
tigkeit und Nasse als auch vor Ungeziefer
und Tieren schiitzen wollte. Zwischen den
Hauserzeilen gab es StraBen und Wege, die
den Zugang zu den einzelnen Gebauden
erlaubten. Man gewinnt den Eindruck dass
die Menschen der mittleren Bronzezeit
durch diese regelméBige Strukturierung
der Innenflachen den durch die Befesti-
gungsanlage geschutzten Bereich optimal
nitzen wollten. Die Befestigungen selbst
waren mehrere Meter hoch und bestanden
aus aneinander gereihten blockbauartigen
Kasten, die man mit Erde verfillt hatte. Mit
groBer Wahrscheinlichkeit fand sich oben
eine Palisade oder Brustwehr. Das Erd-
reich wurde direkt in den Bereichen auBer-

halb der Siedlungen abgegraben, wodurch
rund um die Siedlungen breite mit Wasser
gefillte Graben entstanden, die zusétzlich
Schutz boten. Der Zugang zu den Sied-
lungen erfolgte Uber spezielle Toranlagen
mit vorgelagerten Erd- oder Holzbrlicken.
Zahlreiche Funde im Inneren der Siedlun-
gen zeigen, dass die Menschen nicht nur
hervorragende Holzhandwerker gewesen
sein missen, sondern auch in hohem MaB
die Herstellung von Gegenstanden und Ge-
ratschaften aus Bronze, Keramik und Bein
verstanden (vgl. PERONI, MAGNANI 1996).

Im Jahr 2000 wurde in Montale, einer klei-
nen Stadt im Stden von Modena anhand
von Grabungsbefunden vor Ort unter der
Leitung von Dr. Andrea Cardarelli ein ar-
chéologisches Freilichtmuseum zur Terra-
mare-Kultur aufgebaut (vgl. BARTH, CARDA-
RELLI, LOBISSER, SCHOBEL 2003; CARDARELLI,
PuLini 2004). Im Frihjahr 2006 wurde die
experimentelle Arbeitsgruppe von VIAS -
Vienna Institute for Archaeological Science
— von der Museumsleitung eingeladen, ei-
nen Teil der Befestigung mit Toranlage mit
Methoden der Experimentellen Arch&olo-
gie neu zu errichten.’

Archéologische Befunde

Wie darf man sich nun Anlage und Auf-
bau einer derartigen Toranlage im Detalil
vorstellen? Mehrere archaologische Be-
funde kénnen uns dazu Hinweise geben,
von denen die wichtigsten kurz vorgestellt
werden sollen. Die mittelbronzezeitliche
Ansiedlung in Montale selbst wies Sei-
tenlangen von etwa 100 bis 120 m auf.
Der Verlauf der an den Ecken verrundeten
Befestigungsanlage lieB sich deutlich im
Boden nachweisen. Hausbefunde im In-
neren mit Holzerhaltung gaben wertvolle
Hinweise auf die Konstruktion der ehema-
ligen Gebaude. Bei einer anderen Sied-
lung, der Terramara di la Braglia konnte ein
Torbereich dokumentiert werden, wo man
einen etwa 3 bis 4 m breiten Bereich der
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Terramara di Montale
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Abb. 1:
lichen Siedlung von Montale.

Befestigung ausgespart hatte. Von einer
etwa zeitgleichen Befestigung weiter im
Siuden in Coppa Nevigata in Puglia ken-
nen wir die erhaltenen Steinfundamente
einer Torsituation, wo die Torgasse etwa
3,7 m breit und 8,5 m lang war. AuBerdem
scheinen hier turmartige Bauten den Tor-
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Graphische Umsetzung der archdologischen Grabungsergebnisse in der mittelbronzezeit-

bereich flankiert zu haben. Zu den Holz-
aufbauten im Inneren der Waélle gibt es
einen aufschlussreichen Befund aus der
Terramara di Castione Marchesi (vgl. PI-
GORINI 1882-83). Auf einem Grabungsfoto
aus dem 19. Jh. sind deutlich aneinander
gereihte Holzkasten in Blockbauweise zu



Abb. 2:

erkennen, die so aneinandergeflgt waren,
dass die VorstoBe der Kasten in Langs-
richtung wiederum eigene Gefache bilde-
ten. Im GroBenvergleich mit den beiden
Personen auf dem Bild (Abb. 4) kann man
die InnenmaBe der Blockkésten auf etwa
3 mal 3 m, die der zwischengelagerten
Gefache auf etwa 3 mal 2 m schétzen.

Auf der Grundlage der oben genannten ar-
chaologischen Nachweise wurde fiir den
Nachbau der Torgasse in Montale eine
Konstruktion aus vier Blockbauk&sten mit
InnenmaBen von 3 mal 3 m konzipiert, von
denen jeweils zwei im Abstand von etwa 3
m eine Torgasse mit einer Lange von etwa
9 m bilden, die ins Innere der Siedlung
fuhrt. An den Seiten, wo sich jeweils zwei
Blockbaukésten berthren, wurden die
VorstdBe so verlangert, dass sie zusam-
men zwischen den Kasten ein drittes Fach

Zeichnerische Rekonstruktion der befestigten mittelbronzezeitlichen Siedlung in Montale.

A

mit einer Breite von etwa 150 cm bilden.
Das Tor selbst, eine Wendebohlenkons-
truktion mit zwei Flligeln wurde am Ende
des ersten Blockkastenpaares von auBen
gesehen positioniert. Uber dem Tor wurde
eine Briicke geplant, die, wie die Kasten
selbst, oben eine Palisade tragen sollte.
Der gesamte Bau wurde in Eichenholz aus-
gefuhrt.

Nachgebaute Werkzeuge aus Bronze

Der Aufbau eines Teilabschnittes der Be-
festigung mit Torgasse und Tor bot die
Gelegenheit, uns intensiv mit den Werk-
zeugen und mit der Holztechnologie der
Terramare-Kultur auseinander zu setzen,
auch wenn klar war, dass wir nur einen Teil
der Arbeiten mit authentischen Bronze-
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Von einer etwa zeitgleichen Befestigung weiter im Siden in Coppa Nevigata in Puglia

kennen wir die erhaltenen Steinfundamente einer Torsituation mit turmartigen Aufbauten, wo die

Torgasse etwa 3,7 m breit und 8,5 m lang war.

werkzeugen ausfiihren konnten. Nach den
archéologischen Originalfunden fertigten
wir Werkzeuge aus Bronze fir unsere Ar-
beiten vor Ort an, die wir mit Handhaben
aus Holz versahen. Unser Werkzeugsatz
bestand aus groBen und kleinen Randleis-
tenbeilen, StemmmeiBeln verschiedener
GroBe, Bronzedolchen, Ahlen und Pfriemen
sowie einem Holzzirkel mit Bronzespitzen.
Die groBen Randleistenbeile wogen etwa
425 Gramm und wurden auf winkelig ge-
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wachsenen sog. Knieholzschéaftungen
aus Buchenholz aufgesetzt, sodass die
Schneiden parallel zum Griff verliefen.
Die Griffteile der Kniehdlzer bestanden
aus gespaltenen und rund zugearbeiteten
Stammsegmenten, die Bereiche fur die
Arbeitsklingen waren aus in den Stamm
eingewachsenen Asten geformt. Um eine
stabile Verbindung zwischen Schéftung
und Metallklinge zu erreichen, wurden die
Astbereiche mit einem schmalen MeiBel



Abb. 4:

mit Schlitzen versehen, in die die Klin-
gen eingesteckt werden konnten. Durch
Schnurwicklungen wurden diese Verbin-
dungen zusétzlich gesichert. Auch einige
der kleinen Klingen mit Gewichten um die
125 Gramm wurden so geschéftet. Wenn
wir die Entwicklung der Holztechnologie
vom Beginn des Neolithikums an betrach-
ten, so fallt auf, dass Dechsel — quer zum
Holm geschéftete Klingen — die sich her-
vorragend fiir die flachige Uberarbeitung
von Konstruktionsholzern aller Art eignen,
von Anfang an eine wichtige Rolle gespielt
haben. Im Endneolithikum finden wir ein
ganzes Spektrum von Dechselklingen
unterschiedlicher GroBe, die sich in ihrer
Form vor allem im Querschnitt deutlich
von den Beilklingen unterscheiden. Aus
der frihen und mittleren Bronzezeit ken-
nen wir hingegen nur als Beilklingen ange-
sprochene Bronzegerate. Wenn wir davon
ausgehen, dass ein so wichtiger Werk-

Auf einem Grabungsfoto der Terramara di Castione Marchesi aus dem Jahr 1877 sind
deutlich aneinander gereihte Holzkésten in Blockbauweise zu erkennen.

zeugtyp am Beginn der Bronzezeit nicht
einfach vergessen wurde, missen wir uns
die Frage stellen: Wo sind die Dechsel der
frihen und mittleren Bronzezeit? Im Zuge
unserer Arbeiten wollten wir herausfinden,
ob es nicht moéglich sein kénnte, dass wir
diese Dechsel deshalb nicht finden, weil
sich diese Klingen aus Metall nicht von
den Beilklingen unterscheiden. Aus die-
sem Grund haben wir einige der kleineren
Randleistenbeile quer zu den Holzgriffen
geschaftet um ihre Eignung als Dechsel im
Experiment zu prifen. StemmmeiBel wur-
den in der Holztechnologie in der Regel
eingesetzt, um Nuten, Schlitze und Durch-
briiche herzustellen. Bei den Stemmmei-
Beln der Terramare-Kultur fallen einige
Exemplare durch ihre besondere GréBe
auf. Mit Langen von 25 cm und mehr und
Gewichten um die 300 g haben sie sicher
auch einen erheblichen Wert dargestellt.
Sie scheinen ein Hinweis darauf zu sein,
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Abb. 5:

Der Grundrissplan fiir unsere Rekonstruktion wurde anhand von mehreren Grabungsbe-

funden aus befestigten mittelbronzezeitlichen Siedlungen entwickelt.

dass Nuten, Schlitze und Durchbriiche von
erheblichen Dimensionen zum gangigen
Spektrum an Holzverbindungselementen
gehorten. Theoretisch konnte man - von
zwei Seiten her arbeitend — Konstruktions-
holzer mit Stérken bis zu 40 cm mit durch-
gehenden rechteckigen Lochern verse-
hen. Pfrieme wollten wir zum anzeichnen
von Holzverbindungen verwenden. Zwei
Spitzen aus Bronze haben wir an einem
Zirkel aus Holz angebracht, der zum An-
zeichnen der Blockbauelemente dienen
sollte. Dolchklingen — die gelaufige Form
von Messern dieser Zeit — konnten sicher
sehr vielfaltig eingesetzt werden, u. a.
auch zum Schnitzen von Holzn&geln.
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Abb. 6:  Einige dervonuns nachgebauten und
verwendeten Werkzeuge aus Bronze: Randlei-
stenbeile, Dechsel, Zirkel, Dolch, Stemmbeitel
und Ahle.



Fragestellungen zur praktischen
Rekonstruktion

Am Beginn der Arbeiten standen viele Fra-
gen: Wie diirfen wir uns den Aufbau einer
Befestigung der mittleren Bronzezeit vor-
stellen? Welche Holzverbindungstechni-
ken kénnen wir nachweisen, bzw. welche
vermuten? Wie widerstandsfahig sind
Bronzewerkzeuge bei der Bearbeitung von
massiven Eichenstammen? Wie viel Bau-
material wurde benétigt? Wie viel Arbeits-
zeit musste aufgewendet werden? Unser
Ziel war durch die praktischen Arbeiten
in Montale ein besseres Verstandnis fiir
die technischen Mdoglichkeiten der Holz-
bearbeitung der Terramare-Kultur zu ge-
winnen. Wir wollten herausfinden, welche
Werkzeugtypen fiir welche Arbeitsschritte
besonders geeignet waren, bzw. wo ihre
Grenzen lagen. Speziell zu den Schaftun-
gen der Beilklingen ergaben sich im Zuge
der Arbeiten eine Reihe von neuen Frage-
stellungen, die spater noch im Detail ange-
sprochen werden.

Da es sich als AuBerst schwierig erwies,
geeignetes gerade gewachsenes Eichen-
holz in dieser Menge in Italien zu kaufen,
besorgten wir das Baumaterial in Oster-
reich und transportierten es gut 900 km
weit nach Montale. Die Stamme fiir die
Blockbaukésten — insgesamt etwa 50 m?3
— waren zum GroBteil gerade gewachsen,
hatten Langen bis zu 5 m und Durchmes-
ser zwischen 20 und 35 cm. Die schwers-
ten Bauholzer dirften in etwa um die
400 kg auf die Waage gebracht haben.
Die Holzer fur die Palisaden hatten Durch-
messer zwischen 15 und 20 cm. Diese
Daten waren fiir uns deshalb wichtig,
weil wir vor Ort auf moderne Hilfsmittel
wie Krane oder Lastenaufzlige verzichten
und alle Konstruktionselemente von Hand
mit Hilfe von Hebeln, Rollen und schra-
gen Ebenen in Position bringen wollten.
Unsere Arbeitsmannschaft bestand aus
sechs Personen.?

Der erste Blockrahmen ist fertigge-
stellt; im Hintergund unser Bauholz, Eichen-
stdmme aus Osterreich.

Abb. 7:

Vor dem Einbau der Stdmme in die
Blockbaukésten wurden die Holzer geschélt.

Abb. 8:

Der Bau von vier Blockkadsten

Vor Beginn der Aufbauarbeiten wurden die
Eichenstamme entrindet. Um die bis zu
2 cm dicke Borke zu entfernen haben wir
bei einigen Stammen diesen Arbeitsschritt
erfolgreich mit Bronzeaxten vollzogen, wo-
bei sich die Knieholzschéaftungen als gute
Handhaben erwiesen, weil man sie auch als
Hebel benutzen konnte. Ein Versuch, eine
Beilklinge auf einem geraden langen Holz-
stiel zu schaften, um sie so als StoBeisen
zu verwenden war nicht befriedigend, da
die schmale vorne bombierte Klinge beim
Schalen immer wieder seitlich abrutschte.
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SchlieBlich wurden die ersten vier Stamme
mit Beilen abgeléngt und in Position ge-
bracht, wobei die beiden ersten Holzer
im Abstand von ca. 3 m direkt am Boden
lagen, die beiden anderen quer auf die-
sen. Da die Konstruktion ohne Dach unter
freiem Himmel gebaut wurde, haben wir
die halbkreisférmigen Ausnehmungen an
den Eckbereichen des Blockbaus jeweils
am oberen Stamm eingearbeitet, damit
Regenwasser gut abflieBen und sich nicht
in den ausgehackten Schiisseln sammeln
und so der Verwitterung der Konstruktion
Vorschub leisten wiirde. Um passgenaue
Verbindungen zu erreichen wurden die
Stédmme, die ja letztlich alle unterschied-
liche Durchmesser hatten, individuell an-
gepasst. Dazu verwendeten wir unseren
Holzzirkel mit den Bronzespitzen. War ein
Stamm genau eingerichtet, wurde die Dis-
tanz, um den er nach unten abgesenkt wer-
den sollte mit dem Zirkel an beiden Aufla-
gepunkten umseitig angezeichnet, so dass
die Ausnehmung genau dem Durchmesser
des unten liegenden Stammes entsprach.
Nun wurde der Stamm nach innen gerollt
und so um 180 Grad gewendet, damit man
die beiden Vertiefungen mit Beilen ausneh-
men konnte. Nach einiger Ubung gelang
uns dieser Arbeitsschritt mit den Bronze-
beilen sehr gut.

Mit der Zeit tauchten insofern Probleme
auf, als dabei die Wicklungen aus Schnur
durch das Aushacken der gerundeten Ein-
tiefungen in Mitleidenschaft gezogen wur-
den, sich lésten und sich so in der Folge
auch die Beilklingen in den Schéaftungen
lockerten. Abhilfe konnten wir schaffen,
indem wir an den Holmen vor den Wick-
lungen Verdickungen im Holz belieBen,
die nun einerseits verhinderten, dass die
Schnurwicklungen nach unten abrutschen
konnten und die andererseits auch einen
Schutz fur die Wicklungen darstellten, da
diese jetzt beim Zuschlagen nur noch sel-
ten beschadigt wurden. Am oberen Ende
der Beilklingen finden sich in der Regel als
»Gusslunker”angesprochene Vertiefungen,
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Abb. 9:  Die schweren Randleistenbeile aus
Bronze wurden auf natirlich gewachsenen
Kniehélzern geschéftet und erwiesen sich als
brauchbare Geréte zum Bau von Blockbauten.

i

Abb. 10: Typische Arbeitsspuren bei der Ver-
wendung von Bronzebeilen; die gewdlbten
Schneiden eigneten sich sehr gut um die run-
den Ausnehmungen auszuarbeiten.

die dadurch entstehen, dass das Metall der
stehend gegossenen Bronzeklingen auBen
zwar relativ schnell, im Inneren jedoch nur
langsam abkihlt. Da sich heiBe Metalle
ausdehnen kommt es bei dieser Abklhlung
durch Schrumpfen des Materials zu einem
geringen Dimensionsverlust, den die be-
reits erkaltete AuBenhdlle der Klinge aber
nicht mehr mitmachen kann, sodass das
Metall oben einsinkt. Bei vielen Stlicken
wurde dieser Gusslunker auch nachgear-
beitet. Durch unsere Versuche glauben wir
beweisen zu kdnnen, dass diese Eintiefun-
gen nicht nur herstellungstechnisch be-



dingt waren, sondern auch bei der Verwen-
dung der Klingen eine sehr wichtige Rolle
spielten. Der Schlitz in der Holzschaftung,
der die Beilklinge aufnimmt, kann nur mit
einem schmalen BronzemeiBel von zwei
Seiten her eingearbeitet werden. Dabei
bleibt aus arbeitstechnischen Griinden am
Schlitzgrund haufig ein kleiner Steg ste-
hen. Eines unserer Probleme bei der Ver-
wendung der Klingen war, dass diese nur
durch ihre mittelstéandigen Randleisten in
der Schéftung klemmten und so eigentlich
nur im Mittelbereich der Klingen richtig gut
hafteten. Weiter hinten durften sie nicht zu
streng passen, da sonst Gefahr bestand,
dass die Klingen bei der hohen kinetischen
Energie des Aufschlagens die Schaftungen
gespalten hatten. So bestand dauernd die
Gefahr, dass sich die Klingen bei leicht ver-
kanteten Schlédgen etwas losprellten und in
der Folge lockerten und wackelten, wenn
nicht Uberhaupt in hohem Bogen davon
flogen. Auch dieses Problem konnten wir
I6sen. Wenn wir namlich die verbleibenden
Stege am Ende der Schlitze der Holzschéf-
tungen etwas groBer ausfallen lieBen und
exakt so positionierten, dass die Ausneh-
mungen der Gusslunker genau darauf auf-
sitzen konnten, waren die Klingen auch am
oberen Ende fixiert. Durch diese Kombina-
tion aus doppelter Fixierung der Klingen in
den Schaftungen an Randleisten und Guss-
lunker plus verdickte Holzbereiche an den
Schaftungszinken unter den Wicklungen
erhielten wir dauerhaft gut funktionierende
Bronzebeile. In der Zwischenzeit haben wir
im Archéologiemuseum in Hannover so-
gar eine erhaltene Knieholzschéaftung ge-
sehen, die genau solche Verdickungen an
den Schaftungszinken aufweist.?

Die Grenzen der Bronze selbst lernten wir
bei eingewachsenen Astbereichen ken-
nen, die groBe Scharten in den Klingen
hinterlieBen oder diese verbogen. Hier galt
es, diese soweit als mdglich zu vermeiden
und wenn dies nicht moglich war, haben
wir sie quasi freigelegt und im Stamminne-
ren, wo diese Aste meist noch sehr dinn

Abb. 11:  Mit unserem Holzzirkel mit Bronze-
spitzen war es mdglich, die unterschiedlichen
Durchmesser der einzelnen Stdmme auf den
jeweils folgenden genau zu Ubertragen, sodass
ein dichter Verband gewéhrleistet war.

Abb. 12: Die als sog. Gusslunker bezeichneten
Ausnehmungen am oberen Ende der Bronze-
klingen erwiesen sich als wertvolle Halterungen,
die verhinderten, dass sich die Klingen von den
Schéften aus Holz I6sen konnten.

sind mit gezielten Hieben durchtrennt. Es
war Ubrigens kein groBes Problem, verbo-
gene Klingen wieder gerade zu dengeln.
Wir hatten unsere Klingen ohnehin vor den
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Arbeiten mehrfach kalt Gberschmiedet, um
ihre Stabilitdt zu erhdhen. Scharten und
Fehlstellen mussten hingegen miihsam mit
dem Schileifstein ausgewetzt werden.

Bei den insgesamt mehr als 200 dieser
Ausnehmungen an unseren vier Block-
bauké&sten erlangten wir bald eine gewisse
Routine bei dieser Arbeit. Es erwies sich als
glinstig, zuerst die Randbereiche entlang
der eingeritzten Anzeichnung auszuarbei-
ten, um dann das Kernholz zu entfernen.
Durchschnittlich groBe Eintiefungen mit
etwa 27 cm Breite und 13 cm Tiefe konnten
wir mit Bronzebeilen in etwa 20 bis 25 Mi-
nuten bewéltigen. Die kleineren Beile waren
flr diesen Arbeitsschritt nicht geeignet, da
sie einfach zu wenig Schlaggewicht hatten.
Naturlich waren wir bestrebt, die starksten
Stdmme in den unteren Kastenbereichen zu
verbauen, um sie nicht zu weit hochheben
zu mussen. Der Transport der Stamme und
auch das Hochheben erfolgte weitgehend
von Hand mit Hilfe von Hebeln, Unterlags-
rollen und schrdgen Balkenlagen, Uber die
wir starke Stamme hoch rollen konnten.
Um die Blockbauk&sten gleichmaBig hoher
zu arbeiten war es auch sehr wichtig, zwei
jeweils in etwa gleich dicke Stamme in ei-
ner Ebene aufzulegen. Auch mussten wir
die dicken und diinnen Enden der Holzer
in jeder Lage alternierend auflegen. Balken
mit &hnlichen Verwindungen wurden vorher
zusammensortiert und Ubereinander ge-
legt, um einen moglichst dichten Verband
zu gewdhrleisten. Holzer mit starken Ver-
windungen haben wir an den Innenseiten
eingebaut, wo sie spdter mit Erdreich be-
deckt wurden. Die beiden vorderen Block-
késten wurden bis in eine Héhe von ca.
320 cm hochgezogen, die beiden hinteren
blieben etwas niedriger. Verbleibende Rit-
zen und Spalten zwischen den Balkenlagen
haben wir vor dem Verflllen der Kasten mit
Erdreich durch von innen eingekeilte radial
gespaltene Holzsegmente abgedichtet.
Sehr schnell war auch klar, dass die Men-
schen der Bronzezeit regelhafte Blockbau-
kasten mit anndhernd senkrechten Wan-
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Abb. 13: Die oberen Balkenlagen mussten
mihsam von Hand hochgehoben werden.

Abb. 14: Querbalken (ber der Torgasse bil-
deten die Basis fir eine Bricke; an ihnen wur-
den auch die Fliigel des Tores befestigt.

dungen nur errichten konnten, wenn sie
ein System hatten um MaBe und Distan-
zen zu reproduzieren, man kdnnte hier an
genormte Holzstdbe oder an Schnire mit
Knoten denken. Zweitens miissen sie tber
eine Art Lot verfiigt haben, um die Wande
senkrecht hochziehen zu kdnnen.

Toranlage und Briicke

Die Gestaltung des Torbereichs mit einer
Wendebohlenkonstruktion mit zwei Flligeln
stellte eine groBe Herausforderung dar. Die
Flugel hatten immerhin Dimensionen von
etwa 250 mal 130 cm und sollten aus ca.



5 cm dicken Eichenbohlen gefertigt werden
ohne Verwendung von Metallteilen. Wen-
debohlenkonstruktionen sind fir die Bron-
zezeit bei mehreren Befestigungen durch
gelochte Unterlagssteine an den entspre-
chenden Stellen nachgewiesen worden.
Alle Konstruktionsholzer der Turbléatter
wurden flachig Uberarbeitet. Dafiir ver-
wendeten wir die als Dechsel geschéfteten
kleineren Klingen und siehe da, sie waren
in hohem MaB fiir diese Arbeiten geeignet.
Bei der Verwendung von Dechseln erreicht
man durch die gleichbleibende, leicht ge-
biickte Kérperhaltung eine wesentlich ho-
here Treffsicherheit als bei Beilen. So war
es uns méglich, sehr gut gegléttete Ober-
flachen herzustellen, ohne Verénderungen
an der ,,Beilklinge“ vornehmen zu missen.
Zuerst haben wir zwei etwa 3 m lange Ei-
chenstamme mit Durchmessern von ca.
25 cm am starkeren Ende mit oben ge-
nannten Dechseln zu vierkantigen Balken
zugerichtet. An jeweils beiden Enden die-
ser Holzer wurden spéter ca. 14 cm starke
runde Zapfen zurecht geschnitzt. Sie bil-
deten die Trager der Turblatter. Im Mittel-
bereich und etwa 50 cm vor jedem Ende
wurden nun pro Holz drei rechteckige
Zapfenlécher eingearbeitet. Dabei haben
wir die groBen BronzemeiBel verwendet,
die mit Klopfholzern eingetrieben wur-
den. Wichtig war dabei, die MeiBel nicht
zu tief einzuschla